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 :السلخص
في مشصقتي عيغ الغدالة والتسيسي، حيث تع جسع العيشات  Liza aurataأجخيت دراسة عمى سسكة البػري نػع      

صفة مطيخية. أضيخت الشتائج وجػد فخوق إحرائية معشػية بيغ الأسساك البحخية  33مغ الأسساك وقياسيا باستخجام 
والسدروعة في جسيع الكياسات الستخية، باستثشاء عجد الأشعة الدعشفية الطيخية وعجد أشعة زعانف الحػض وعجد 

 شػاك الدعشفية الطيخية وعجد الأشػاك الدعشفية الحػيية.الأ
في السطيخ الخارجي عغ نطيخاتيا  ا  ي تخبى في ضخوف الأسخ تختمف تسامتذيخ ىحه الشتائج إلى أن الأسساك الت

تغييخ إلى أن سسكة البػري لجييا القجرة عمى  الشتائج البحخية، ويسكغ تسييدىا عغ شخيق الكياسات السطيخية. كسا تذيخ
 شكميا السطيخي بسا يلائع بيئة الاستدراع.

 .الطاىخي، الاستدراع الدسكي، السػرفػمتخية الشكل aurata Liza: الكلسات السفتاحية
 :السقدمة

 Loy et؛ VonCramon et al., 2005سساك )نتاج الأإنسػ و  ىوميسا  عم وف التخبية عامل مؤثخا  تعج ضخ      

al., 2000،ن السحجدات الكبيخة لمخرائز أيعتقج البعس  ( وفي تحجيج الذكل الشيائي للأسساك السدتدرعو
و لا تخزع مباشخة أقج تخزع  phenotypesالسطيخية عشج مدتػيات يسغ نػعية تكػن اختلافات شخز مطيخية 

 (. ,8002Borenstein & Karkauer) و التحػيخات البيئيةأديصخة الجيشية بل تخزع لمتكيفات تحت ال
أن الذكل السطيخي ىػ نتيجة التخكيبة الػراثية  ىلإفي أشكاليا السطيخية وذلظ يخجع   ا  كبيخ  ا  تختمف الأسساك اختلاف

للأسساك وتأثيخ البيئة التي تعير فييا إيافة لمتجاخل بيغ الػراثة والبيئة مسا يجعل مغ الرعب تحجيج سبب 
سل أن تشذأ الاختلافات بيغ الأسساك السدتدرعة والأسساك البحخية لأسباب الاختلافات السطيخية بيشيا، مغ السحت

ما يتع استيخاد الأسساك السدتدرعة مغ مرادر غيخ  ا  ، غالب(Philipp, 1991; Youngson et al., 1991) وراثية
 ا  إنذاء التجسعات السدتدرعة أحيان عغ السجسػعات البحخية يتع ا  غ ثع فسغ السحتسل أن تختمف وراثيمحمية، وم

يسكغ أن تؤدي إلى تغييخات وراثية عذػائية   ا  اك وليا أحجام صغيخة فعالة وراثيباستخجام القميل مغ الأسس
(Allendorf & Phelps, 1980 Ryman & Stahl, 1980;.) 

ذائية تعشي التعجاد الستدمدل لعشاصخ الكياسات السػرفػمتخية ىي الكياسات الخارجية لمكائغ الحي، بيشسا الأعجاد الإن
تيا السطيخية التذكل في صفا ىسساك عمغ الججيخ بالحكخ قجرة الأم يزا  أ(. Talwar & Jhingran, 1992الجدع )

 (.Pakkasma, 2000; Wootton, 1994حج كبيخ شبقا  لمبيئة التي تعير فييا ) ىلإ
سساك ومغ وقياس الاختلاف بيغ مجاميع الأ اسات الترشيفيوتدتخجم الرفات السطيخية الستخية )الكياسية( في الجر 

 ((Hard et al., 2000 وأشار(. Morale et al., 2000ىحه الرفات شػل الجدع، وعجد حخاشف الخط الجانبي )
 

 



 

 

 

 
والبحخية في شكل الجدع وكحلظ في حجع الخأس  ةالسخباCoho salmon سساك أوجػد اختلافات معشػية بيغ  ىلإ

سساك أن زعانف الأ يزا  أ وبيغ ،الباحث وبيش كسا سساك السدتدرعوكبخ مغ الأأسساك البحخية رؤوس تستمظ الأحيث 
سساك الدمسػن أن أ( في بحثو Domagala, 2005شاىج ) .سساك السدرعيةغ قخيشاتيا في الأكبخ مأالبحخية 

 مغ البحخية. كثخ شػلا  أشمدي السدرعية  كانت الأ
قخيشاتيا الأسساك السدرعية تطيخ اختلافات وايحة في الرفات السطيخية والدمػكية وفي تفادي السفتخسات عغ 

 ,.Hard et al(. وذكخ الباحث )Fleming & Einum, 1997سخ )مغ الأ جيال فقطأالبحخية بعج مخور سبعة 

 سساك السدرعية،قخيشاتيا في الأكبخ مغ أسساك البحخية بأن زعانف الأ  Coho salmon ى( في دراسة عم2000
 ,Freshسساك السدرعية لمبيئة السحيصة )شذأ عغ استجابة تكيفية تبجييا الأوىحه الاختلاف في حجع الدعانف قج ي

1997; Pusey & Packer, 1997( وقج وجج .)Ferreri et al., 2000 )سساك الحسار الػحذي أن أZebra 
fish تختمف عغ مثيلاتيا البحخية في جسيع الكياسات الستخية ما عجا عجد الأشعة الدعشفية. ةالسخبا 
حادي ومتعجد الستغيخ لمتبايغ لتقييع الاختلافات السػرفػلػجيو أ جخاء تحميلإ( Bakhshalizadeh et al., 2022قام )
أكجت  ، فقجحج ما ىلإع متذابية نػا يث تعتبخ ىحه الأح Chelon auratus-Chelon saliens)سساك )نػاع الأأبيغ 

ىحه الجراسة وجػد تبايغ في الذكل والخرائز السػرفػلػجية بيغ الأنػاع حيث أن السػرفػلػجيا الخارجية والذكل 
ثشيغ مغ أسساك البػري في بحخ قدويغ عمى أساس الػضيفة التسييدية ألمدساح بالتسييد بيغ  متسيدان بذكل كاف  

يسكغ تصبيق ىحه الاختلافات عمى التشبؤ بالبيئات السختمفة السفزمة والاختلافات في التكيف والسؤشخات السػرفػمتخية 
 السحمي.

السدرعية  Red sea bream( في دراسة لو اختلافات في الييكل العطسي لدسكة Matsouka, 2002وجج ) يزا  أ
شعة أ ىلإعسجة الفقخية و تحػل الأأخات ي حرػل التذػىات لأجدام الفقو فأفي عجد الفقخات  مقارنة بالدسكة البحخية

 ليشة.
ثشيغ مغ السيجّشة لأ(  دراسة لسقارنة مػرفػلػجية لمعيشات البحخية والسدروعة و Crichigno et al., 2016)ى جخ أ

نو كان أحيث بيغ  Odontesthes hatcheriو  Odontesthes bonariensisسساك في أمخيكا الجشػبية، الأ
 عخض مغ نطخائيع البحخية.أ السدتدرعة الأصيمة أقرخ و لأفخاد معطع ا

سساك حػاض بأن الأأالبحخي والسخبي في  سساك الجنيذأ ى( في دراستو عمMatsuoka, 2003ذكخ الباحث )
يزا  أ ا ،شعة متغيخ حػاض حيث كان عجد الأضيخية ثابتو مقارنة بالتي في الأ شعة زعشفيةأالبحخية كانت ليا عجد 

حػاض تذػىات في عجد سساك الأأضيخت أقل عجد مغ البحخية و أشعة زعانف صجرية أعجد  ىكانت تحتػي عم
 الذػكات مقارنة بشطيخاتيا البحخية.

سساك البحخية في السدارع الدسكية والأ يف Liza aurataمقارنة وتبايغ الذكل الطاىخي لشػع  ىلإالجراسة  ىجفت
 .مشاشق جغخافية مختمفة

 
 
 

 



 

 

 

 
  :البحثالسهاد وطرق 

سساك البػري  أجسعت عيشات  نتاج الحيػاني(قدع الإحياء البحخية، )سساك والأأجخيت ىحه الجراسة في معسل الأ     
الدػاحل الميبية الػاقعة بالسشصقة الذخقية وىي مدرعة  ىمغ السػاقع عم 2السدرعية مغ  Liza aurataمغ نػع  

سساك البحخية مغ السرايج التقميجية في حيغ جسعت الأ ،الغدالة بصبخق التسيسي ومدرعة عيغ  البحخ الػاسع بسشصقة
عيشو مغ  011كع( وتع تجسيع  071) لمسػاقع نفديا الدابق ذكخىا حيث كانت السدافة بيغ مشصقتي الجراسة حػالي

السعسل برشاديق حفظ مبخدة بالثمج وأخحت الكياسات الستخية  ىلإكل مغ السدتدرع والبحخي( ونٌقمت ل 51) سساكالأ
 للأسساك حيغ وصػليا لمسعسل.

الكياسات الاعتيادية استخجمت مدصخة مخقسة بالدشتيستخ وشخيط قياس مخن مغ القساش ومكياس القجمة ذات الػرنية 
1.51 mm أخحت بعس الكياسات الستخية والعجدية حدب شخيقة ،(Hurlbut & Clay, 1998) (وMeng & 

Stocker, 1984  )وBauchot & Smith, 1983) (و )Cadrin, 2000). 
لأغخاض إحرائية لمتحميل كانت السقارنات بيغ العيشات تع إجخاؤه عغ  SPSSالتحميل الاحرائي تع استخجام بخنامج 

 لمفخق بيغ الستػسصات. Tukey( واستخجام اختبار α = 0.00شخيق تحميل التبايغ بصخيقة واحجة )

    :الشتائج
( في معطع الكياسات السطيخية والعجدية α= 0.00حرائية معشػية )إائج الكياسات الستخية وجػد فخوق ضيخت نتأ     

شااػاك الدعااانف الطيخيااة، وفااي عااجد أشااعة زعاانف الحااػض، وفااي عااجد أشااعة الدعشفيااة الطيخيااة، وعااجد عااجد الأماا عااجا 
 كسا مػيح بالججاول.شػاك زعانف الحػض، أ

مشصقاة عايغ الغدالاة وبايغ فاي مدرعاة  ةاباساساك السخ بايغ الأ (α=  0.00باأن ىشااك فاخوق معشػياة ) يزاا  أوبيشت الشتائج 
في مدرعة مشصقة التسيسي في معطع الكياسات السطيخية عجا بعس الرفات التي لع تطيخ أي فخوق  ةسساك السخباالأ

شاعة أشاعة الدعشفياة الطيخياة، وعاجد جد الأوعا قبال العايغ، وشاػل ماا بعاج العايغ، قصاخ العايغ، وشاػل ماا معشػية ومشيا:
 شػاك زعانف الحػض.أشػاك الدعانف الطيخية، وعجد أزعانف الحػض، وعجد 

خيااة  لسشصقااة عاايغ خااحت مااغ السرااائج البحأالتااي سااساك باايغ الأ (α= 0.00) ثبتاات الجراسااة بااأن ىشاااك فااخوق معشػيااةأو 
خحت مغ السرائج البحخية لسشصقة التسيسي في معطع الكياسات السطيخية ما عاجا شاػل ماا أسساك التي الغدالة وبيغ الأ

شاعة الدعشفياة وعاجد الأ ،شاعة زعاانف الحاػضأ، وعاجد شاعة الدعشفاة الطيخياةوعجد الأ وشػل ما بعج العيغ، قبل العيغ،
 شػاك زعانف الحػض.أ، وعجد شػاك الدعانف الطيخيةأوعجد الرجرية، 

 
 
 
 
 
 
 

 



 

 

 

 
 .ماميةجداء الأبعاد الجدع والأأ( 0) ججول  

 
 t-test: P<0.05     a: The highest significant difference. 

 

 جداء الػسصي والخمفية لمدسكة( قياسات الدعانف في الأ2ججول )

 
t-test: P<0.05     a: The highest significant difference. 

 

 



 

 

 

 
 جداء الخمفية لجدع الدسكةالأ ( قياسات3ججول )

 
                            t-test: P<0.05     a: The highest significant difference. 

 

 ( الكياسات العجدية4ججول )

 
                               t-test: P<0.05     a: The highest significant difference. 

 السشاقذة:
أثبتت نتائج الجراسة عغ وجػد اختلافات كثيخة بيغ مجسػعتي الأسساك، فقج لػحظ أن قياسات الخأس كالسدافة      

مغ بجاية الفع حتي الغصاء الخيذػمي والسدافة مغ أسفل الخأس إلى أعمى الخأس تكػن في الأسساك البحخية أكبخ مغ 
مغ كػن رؤوس الأسساك البحخية أكبخ مغ رؤوس ( (Hard et al., 2000السدرعية وىحا يتعارض مع ما لاحطو 

الأسساك السدرعية وربسا يخجع ىحا إلى اختلاف شبيعة الغحاء وسمػك الدسكة في التغحية، فأسساك البحخ حيػانية 
التغحية تتغحى عمي الرجفيات كالسحار والقذخيات والقػاقع وىحه تحتاج إلى فكػك وعزلات قػية بيشسا أسساك 

 ة التغحية تعير عمى علائق صشاعية متػفخة في السدرعة وبذكل لا تحتاج إلى استخجام القػة.السدرعة رمي
أثبتت الشتائج عغ وجػد فخوق معشػية بيغ أسساك البػري البحخية والسدرعية في شػل الجدع الكمي وىحا يتفق مع ما 

شػلا  مغ البحخية. ولػحظ في ىحه ( مغ كػن أن أسساك الدمسػن الأشمدي السدرعية أكثخ (Domagale, 2005ذكخه 
( Ellis et al., 1997الجراسة  بأن عخض الأسساك البحخية أصغخ مغ الأسساك السدرعية وىحه الشتائج تتفق مع )

السخباة تستمظ أجدام أجداما  أعخض مغ أجدام الأسساك البحخية وىحا الاختلاف في  Turbot مغ ما ذكخ بأن أسساك
 ختلاف نػع وعسخ الدسكة أو الطخوف البيئية التي عاشت بيا الدسكتيغ.الشتائج ربسا يعػد إلى ا

 



 

 

 

 
كبخ مغ شػل الدػيقة الحيمية لأسساك البػري البحخية أالبػري السدرعية  يزا  بأن شػل الدػيقة الحيمية لأسساكألػحظ 

ا الاختلاف في حى وربسا يعػد Coho salamon  كسساأمع (Hard et al., 2000)  وىحا ما يتفق مع ما وججه
و اليخوب مغ أشػاط مغ السصاردات لفخائديا أتكػن في حخكة دؤوبة تتخمميا  سساك البحخيةن الأأيعة الحخكة حيث شب

 نكيس الدسكة السدرعية السحجودة الحخكة لقمة السداحة وتػفخ الغحاء والحساية. ىمفتخساتيا عم
سساك السدرعية وىحه الشتائج تتفق مع ما عسق جدع الأ صغخ مغأسساك البحخية ن عسق جدع الأأوبيشت الشتائج 

 .Coho salamonسساك أمع (Hard et al., 2000) و Turbot( مع سسكة Ellis et al., 1997لاحطو )
سساك البحخية وىحا ما يتصابق مع ما كبخ مغ قخيشاتيا في الأأسساك البػري السدرعية كانت أبأن زعانف  ولػحظ أيزا  

باستثشاء زعشفة الحػض التي لع تطيخ أي فخوق   Coho salamonأسساكع م (Hard et al., 2000)لاحطو 
شمدي            سساك سمسػن الأأ ىفي بحثو عم (Fleming and Gross,1994معشػية، بيشسا ىحا يتعارض مع )

((Salmo salar  رجة التبايغ ن دأرق، و أصغخ وسيقان أصغخ وزعانف أسساك السدرعية ذات رؤوس ن الأأفي كػن
وىحا   (،(Berejikian, 1997في شػل الدعانف وشكميا تختبط بذكل مػجب مع زمغ التصػر داخل السدرعة 

 ; Fresh, 1997)سساك السدرعية لمبيئة السحيصةاستجابة تكيفية تبجييا الأى شػال الدعانف قج يشع عمأالاختلاف في 

Pusey & Packer, 1997). 
فالدعانف الطيخية تفيج في السػازنة وتغييخ الاتجاىات ويسكغ استعساليا في التػقف بالتشديق مع الدعانف الحيمية 
والرجرية في حيغ أن الدعشفة الحػيية ذات فائجة محجودة في الحخكة لجى الأسساك البحخية والسدرعية عمى حج 

الأسساك إذ تعتسج سخعتيا عمى حجع وشكل زعانفيا الحيمية  سػاء، أما الدعشفة الحيمية فيي السحخك الخئيدي لغالبية
 (.0997)بخانيو، 

ولػحظ مغ نتائج ىحه الجراسة عجم وجػد اختلافات معشػية بيغ سسكة البػري السدرعية والبحخية في بعس الكياسات 
ك زعانف الحػض العجدية كعجد الأشعة الطيخية وعجد اشعة زعانف الحػض وعجد اشػاك زعانف الطيخية وعجد اشػا

( وبالسقابل اتفقت نتائج البحث معو في عجد الاشعة  الدعشفية Matsuoka, 2003وىحا ما يتعارض مع ما استشتجو )
 الرجرية وكحلظ عجد اشػاك الدعانف الرجرية التي اضيخت فخوق معشػية بيغ السجسػعتيغ.

في مدرعة مشصقة عيغ الغدالة وبيغ الأسساك السخباة وبيشت الشتائج أيزا  بأن ىشاك فخوق معشػية بيغ الأسساك السخباة 
في مدرعة مشصقة التسيسي في معطع الكياسات السطيخية وأيزا  بيغ الأسساك التي أخحت مغ السرائج البحخية لسشصقة 
عيغ الغدالة وبيغ الأسساك التي أخحت مغ السرائج البحخية لسشصقة التسيسي في معطع الكياسات السطيخية وىحا 

( بأن البيئة تمعب دورا  ميسا  في تحجيج الأنساط السطيخية والدمػكية Fleming & Einum, 1997ما ذكخه ) يػيح
للأسساك ولا شظ أن الطخوف التي تعير فييا الأسساك السدرعية مغ ناحية التغحية والكثافة العجدية والسفتخسات 

البحخية فيشعكذ ىحا عمى الرفات البيػلػجية  لمدسكة  والسشافدة فيسا بيغ الشػع الػاحج لا تتذابو مع ضخوف البيئة 
 وبذكل وايح عمى السطيخ الخارجي.

 
 
 

 



 

 

 

 
 الاستشتاجات:

ثبتت ىحه ألذكل الخارجي لأسساك البػري حيث ا ىتقييع تأثيخ عػامل الاستدراع عم دلة حػلأتقجم ىحه الجراسة 
ضخوف الاستدراع   تحت ةسساك السخباالسرادر البحخية والأالأسساك ذات الجراسة وجػد فخوق مطيخية ممحػضو بيغ 

تأثيخ التجاخل بيغ عامميغ ميسيغ الػراثة والبيئة المحان يحجدان الذكل الشيائي للأشكال السطيخية  ىلإوالحي قج يعدي 
 ىالتدػيكية لجبالثقافة يزا  متعمق أوىحا سساك البحخ أسساك السدارع و أبيغ  وىحه الاستشتاجات تداعج في التسييد

 ذواق السختمفة.والأ السدتيمكيغ
 التهصيات:

والبحخية مغ حيث  ةنػاع السدتدرعسساك لمسقارنة بيغ الأىحا الشػع مغ الأ ىعم نػصي بالسديج مغ الجراسات     
 فزل مغ الشػاحي السختمفة.وجو الاختلاف وتسييد الأأ ىجدع والرفات التذخيحية لمػقػف عمتخكيب مكػنات ال
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Phenotypic variation between farmed and marine populations of Liza 

aurata mullet 
Abstract: 

     A study was conducted on mullet fish in the Ain Ghazala and Al-Tamimi regions, 

where samples of fish were collected and measured using 33 morphological traits. The 

results showed that there were statistically significant differences between marine and 

farmed fish in all metric measurements, except for the number of dorsal fin rays, the 

number of pelvic fin rays, the number of dorsal fin spines, and the number of pelvic fin 

spines. 

These results suggest that fish reared in captivity differ completely in external appearance 

from their marine counterparts, and can be distinguished by morphological 

measurements. They also suggest that mullet fish have the ability to change their 

morphological appearance to suit the aquaculture environment. 
keywords: Liza aurata  Phenotype , Fish farming, Morphometrics. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


